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COMMUNIQUE   DE  PRESSE        



Projets de 2èmes Plans de gestion des districts hydrographiques et Projets de Plans de gestion des risques d’inondation



Avis conjoint de 4 Conseils consultatifs   Ce   8   janvier   2016,   l’enquête   publique   sur   les   projets   des   2èmes   Plans   de   gestion   des   districts   hydrographiques   (PGDH)   et   les   projets   de   Plans   de   gestion   des   risques   d’inondation   (PGDI)   se   clôture.   Quatre   Conseils   consultatifs   wallons   (le   Conseil   wallon   de   l’Environnement   pour   le   Développement  durable,  la  Commission  consultative  de  l’Eau,  le  Comité  de  Contrôle  de  l’eau  et  le   Conseil  économique  et  social  de  Wallonie)  ont  analysé  ces  projets  de  manière  approfondie  et  ont   rendu  un  avis  commun.  La  synthèse  de  cet  avis  est  proposée  ci-‐après.     Conformément  aux  règles  européennes  en  matière  de  politique  de  l’eau,  la  Wallonie  doit  établir  tous   les   six   ans   des   plans   de   gestion   pour   les   parties   wallonnes   des   quatre   districts   hydrographiques   internationaux   auxquels   elle   se   rattache  :   l’Escaut,   la   Meuse,   le   Rhin,   la   Seine.   Ceux-‐ci   indiquent   notamment  les  objectifs  environnementaux  assignés  aux  différentes  masses  d’eau  souterraine  et  de   surface   et   comportent   un   résumé   du   programme   de   mesures   devant   permettre   de   les   atteindre.   Les   projets   de   plans   de   gestion   doivent   être   soumis   à   une   enquête   publique   d’une   durée   minimale   de     6  mois.  Les  avis  de  plusieurs  Conseils  consultatifs  sont  également  attendus  et  doivent  être  transmis   avant  la  fin  de  l’enquête  publique.  Le  23  avril  2015,  le  Gouvernement  wallon  a  approuvé  en  première   lecture   les   projets   de   deuxièmes   plans   de   gestion   des   districts   hydrographiques   portant   sur   les   années  2016-‐20211.  Ceux-‐ci  ont  ensuite  été  soumis  à  une  consultation  publique  qui  a  été  lancée  le     1er  juin  2015  et  se  termine  le  8  janvier  2016.     Les   règlementations   européennes   sur   la   gestion   des   risques   d’inondation   prévoient   également   l’élaboration,  par  les  Etats  membres,  de  plans  de  gestion  des  risques  d’inondation,  articulés  sur  les   districts  hydrographiques.  L’objectif  poursuivi  est  de  prévenir  et  réduire  les  conséquences  négatives   des   inondations   sur   la   santé   humaine,   l’environnement,   le   patrimoine   culturel   et   l’activité   économique.  Les  premiers  plans  de  gestion  des  risques  d’inondation  ont  été  adoptés  en  1ère  lecture   par   le   Gouvernement   wallon   le   26   mars   2015.   Ceux-‐ci   font   l’objet   de   la   même   enquête   publique   que   les   Plans   de   gestion   des   districts   hydrographiques.   Les   PGRI   couvrent   la   période   2016   à   2021.   Ils   seront  évalués  au  terme  de  6  ans,  avant  d’entamer  le  second  cycle  2022-‐2027.     Le  CWEDD,  la  Commission  consultative  de  l’Eau,  le  Comité  de  Contrôle  de  l’Eau  ainsi  que  le  CESW   se   sont   associés   afin   de   rendre   un   avis   conjoint   sur   ces   projets,   en   raison   de   l’importance   de   ce   dossier   pour   le   développement   économique,   social   et   environnemental   de   la   Wallonie.   Les   experts                                                                                                                           1 2



 Les  premiers  plans  de  gestion,  couvrant  la  période  2010-‐2015,  ont  été  approuvés  en  2013.    Disponibles  sur  www.cesw.be  ou  www.cwedd.be  



de   ces   Conseils   spécialisés   ont   examiné  de   manière   approfondie   les   projets   transmis   et   ont   rendu   un   avis  commun  en  décembre  2015.       Cet   avis   porte   à   la   fois   sur   les   projets   de   PGDH   et   de   PGRI   et   sur   les   rapports   d’incidences   environnementales   correspondants.   Une   synthèse   de   cet   avis   est   présentée   ci-‐après.   Le   texte   complet  de  l’avis  est  disponible  sur  les  sites  www.cesw.be  et  www.cwedd.be.       Les   projets   de   plans   de   gestion   seront   examinés   en   2ème   lecture   par   le   Gouvernement   wallon   à   la   lumière   des   résultats   de   l’enquête   publique   et   de   la   consultation   des   organes   d’avis   et   ensuite   transmis  à  la  Commission  européenne  dans  le  courant  du  1er  semestre  2016.    



SYNTHESE  DE  L’AVIS     Tant  pour  les  Plans   de   gestion   des   districts   hydrographiques  (PGDH)  que  pour  le   Plans   de   gestion   des   risques   d’inondation   (PGRI),   l’avis   comporte   des   remarques   générales   et   des   remarques   particulières,   se   référant   aux   différents   chapitres.   Seules   les   remarques   générales   et   les   commentaires   formulés   à   propos   des   Rapports   incidences   sur   l’environnement   (RIE)   sont   synthétisés   ci-‐dessous.  Il  est  difficile,  en  effet,  de  présenter  les  remarques  particulières,  étant  donné  leur  nombre   et   leur   diversité.   Le   lecteur   intéressé   est   invité   à   se   reporter   à   la   version   complète   de   l’avis2,   qui   comporte  43  pages.     2.1.  Les  Plans  de  gestion  des  Districts  hydrographiques       Remarques  générales     Appréciation  globale   Les   instances 3  soulignent   l’importance   du   travail   réalisé   par   l’Administration   et   saluent   l’effort   accompli  en  vue  de  respecter  les  délais  prescrits  par  l’Europe.  Elles  estiment  que  la  prise  en  compte   des  remarques  suivantes  permettra  d’améliorer  la  qualité  du  document.     Enquête  publique  et  consultation  des  organes  d’avis   Les   instances   estiment   que   la   lecture   des   plans   de   gestion   reste   difficile   et   peu   accessible   pour   le   grand-‐public.  Elles  regrettent  l’absence  de  concertation  avec  les  parties  prenantes  en  amont  et  lors   de  l’élaboration  des  Plans.  Elles  relèvent  que  certaines  remarques  et  recommandations  émises  lors   des  consultations  antérieures  n’ont  pas  été  prises  en  compte  dans  les  2èmes  PGDH.  A  cet  égard,  elles   rappellent   leur   souhait   concernant,   d’une   part,   la   réalisation   d’une   évaluation   des   tendances   et   d’une   analyse   prospective   des   pressions   et,   d’autre   part,   l’établissement   d’un   fil   conducteur   plus   visible   entre   les   différents   chapitres.   Il   aurait   fallu   également   mettre   en   évidence   les   modifications   intervenues  par  rapport  aux  premiers  plans  de  gestion  et  montrer  la  manière  dont  ont  été  prises  en   compte  les  recommandations  de  la  Commission  européenne.     Choix  du  scénario   Les   instances   regrettent   que   le   scénario   «Bon   Etat»   ne   soit   pas   présenté   en   détail   dans   le   document.   Elles  relèvent  qu’aucune  évaluation  de  l’impact  environnemental  des  mesures  déjà  décidées,  qu’elles   soient  de  base  ou  complémentaires,  n’a  été  réalisée.  Elles  considèrent  que  le  Plan  aurait  dû  évaluer   le  résultat  atteint  à  l’échéance  2021  suite  à  la  mise  en  œuvre  complète  des  mesures  de  base  et  des   mesures  législatives  en  vigueur.  Elles  estiment  qu’en  l’absence  de  ces  différentes  informations,  il  est                                                                                                                           2



 Disponibles  sur  www.cesw.be  ou  www.cwedd.be    «Les   instances»   désignent   les   4   Conseils   consultatifs   (CWEDD,   CESW,   Commission   consultative   de   l’Eau,   Comité  de  Contrôle  de  l’Eau)  



3



 



2  



difficile   de   se   prononcer   sur   le   bienfondé   des   objectifs   environnementaux   retenus   ainsi   que   du   scénario  et  du  programme  de  mesures.     Recherche  de  l’efficacité  et  analyse  économique   Plusieurs   éléments   devant   permettre   une   priorisation   des   mesures   sont   manquants  :   rapport     coût/efficacité  et  coût/bénéfice  économique  des  mesures,  analyse  des  coûts  environnementaux  de   l’utilisation   de   l’eau.   Par   ailleurs,   la   méthodologie   d’évaluation   du   coût   des   mesures   et   de   sa   proportionnalité  est  peu  détaillée.  Notamment,  les  seuils  retenus  pour  le  revenu  des  ménages  et  les   paramètres  se  rapportant  aux  entreprises  devraient  être  mieux  justifiés.     Remarques  sur  le  Rapport  d’incidences  sur  l’environnement  (RIE)  des  PGDH     Appréciation  générale   Les  instances  :     • constatent   que   le   RIE   ne   contient   pas   tous   les   éléments   nécessaires   à   la   prise   de   décision   politique.  L’analyse  menée  est  peu  documentée,  manque  de  précision  et  d’esprit  critique  ;   • regrettent   que   l’analyse   ne   présente   pas   une   vue   complète   des   impacts   environnementaux   estimés  pour  chaque  mesure  ;   • estiment   qu’idéalement,   la   réalisation   du   RIE   devrait   être   faite   plus   en   amont,   parallèlement   à   l’élaboration  du  programme  de  mesures  ;   • s’interrogent   sur   la   composition   du   comité   de   pilotage   et   espère   qu’il   ne   se   limite   pas   exclusivement  à  des  représentants  de  l’administration  liée  à  la  gestion  de  l’eau.     Contenu  du  RIE   Les  instances  relèvent  :     • l’absence   d’alternatives   autres   que   la   description   du   scénario   «Bon   Etat»   et   l’absence   de   résumé   non  technique,  contrairement  à  ce  que  prescrit  le  Livre  Ier  du  Code  de  l’Environnement  ;   • le   caractère   sommaire   du   chapitre   2,   consacré   aux   articulations   avec   les   autres   plans   et   programmes  ;   • que   le   rapport   couvre   l’ensemble   des   quatre   districts   hydrographiques   et   ne   nuance   pas   les   impacts   des   mesures   en   fonction   des   caractéristiques   spécifiques   de   chaque   district,   contrairement  à  ce  qui  est  annoncé.       Etat  initial  de  l’Environnement   La   partie   relative   à   l’état   initial   de   l’environnement   occupe   une   place   importante   dans   le   rapport,   sans  apporter  d’éléments  complémentaires  par  rapport  à  l’état  des  lieux  présenté  dans  les  PDGH.   On  observe  un  manque  de  précision  et  d’esprit  critique  dans  les  constats  présentés  (l’avis  mentionne   plusieurs  exemples  à  ce  sujet).     Evaluation  des  incidences  sur  l’environnement  des  projets  de  2èmes  PGDH   L’analyse   du   programme   de   mesure   n’évalue   pas   l’impact   des   mesures   de   base   des   PGDH.   Le   RIE   évalue   essentiellement   les   impacts   des   mesures   sur   le   compartiment   «Eau»   et   n’aborde   que   succinctement  les  retombées  sur  les  autres  compartiments.  Même  dans  le  domaine  de  l’eau,  certains   impacts  ne  sont  pas  mentionnés.  Il  manque  également  une  appréciation  de  l’importance  des  impacts   en  termes  d’ordre  de  grandeur.   Les   affirmations   sont   peu   étayées   et   non   chiffrées.   Les   analyses   contiennent   par   ailleurs   des   raccourcis   conduisant   à   des   conclusions   interpellantes   (l’avis   mentionne   plusieurs   exemples   à   ce   sujet).        
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2.2.  Les  Plans  de  gestion  des  risques  d’inondation       Les   instances   apprécient   la   méthodologie   développée   dans   les   PGRI   se   basant   sur   une   approche   bottom-‐up.  Elles  saluent  le  processus  de  concertation  mis  en  place  et  remarquent  que  des  moyens   importants  ont  été  mobilisés  pour  accompagner  l’élaboration  des  plans.   Les   instances   soulignent   également   l’intérêt   de   la   méthodologie   d’élaboration   qui   inclut   une   priorisation  des  mesures.   Les   documents   sont   clairs   et   bien   structurés,   malgré   la   complexité   du   sujet.   Cependant,   divers   aspects  sont  à  améliorer,  par  exemples  :   • le   document   fait   référence   aux   «états   des   lieux   des   sous-‐bassins   hydrographiques»   publiés   en   2005  et  mises  à  jour.  Il  convient  d’utiliser  les  données  les  plus  récentes  disponibles  ;   • il   est   dommage   que   les   mesures   soient   simplement   énumérées   et   non   explicitées.   Une   brève   présentation   des   mesures   devrait   figurer   dans   les   plans   eux-‐mêmes.   Le   renvoi   au   MINDMAP   présente   le   catalogue   de   mesures   sur   le   site   Internet   sous   une   forme   intéressante   mais   le   contenu  doit  être  étoffé  ;   • le   document   n’explique   pas   comment   est   calculé   le   coût   des   mesures   ni   quel   sera   le   mode   de   prise   en   charge   de   ce   dernier.   En   outre,   le   degré   d’incertitude   relatif   à   ce   coût   pose   question   par   rapport   à   l’analyse   multicritères   de   priorisation   des   mesures,   dont   le   ratio   d’efficience   est   un   élément  important,  suivant  la  présentation  qui  en  est  faite  dans  le  document.  Enfin,  il  manque   une   estimation   du   coût   des   mesures   globales,   des   coûts   de   fonctionnement   (hors   missions   de   base  de  l’administration),  et  du  coût  du  démergement.     Les   instances   saluent   l’outil   cartographique   réalisé   et   mis   à   disposition   du   public.   Elles   recommandent   néanmoins   de   l’améliorer   notamment   en   termes   de   rapidité   d’affichage   des   requêtes.   Il   conviendrait   également   de   compléter   l’information   liée   aux   couches   cartographiques   avec  les  classes  de  cours  d’eau.   Elles   attirent   l’attention   sur   le   fait   que   les   cartes   développées,   en   raison   de   leurs   limites   liées   notamment  à  leurs  postulats  de  base,  doivent  rester  des  outils  d’orientation.       Remarques  sur  les  Rapports  d’incidences  sur  l’environnement  (RIE)  des  PGRI     Appréciation  globale   Les  instances  :     • soulignent  la  qualité  des  rapports  fournis  et  estiment  que  l’approche  suivie  est  intéressante,  en   particulier,   l’établissement   de   fiches   regroupant   les   mesures   poursuivant   des   objectifs   similaires,   assortie  d’une  analyse  présentant  les  opportunités  et  les  risques  ;   • considèrent  que  les  analyses  sont  trop  sommaires  et  manquent  de  précision,  tout  en  approuvant   la  volonté  de  réaliser  un  document  synthétique  ;   • relèvent   que   le   comité   de   pilotage   se   compose   quasi   exclusivement   de   représentants   de   l’administration   liée   à   la   gestion   de   l’eau.   Idéalement,   les   gestionnaires   des   autres   compartiments  environnementaux  devraient  y  être  présents  ;   • rappellent  qu’idéalement,  la  réalisation  du  RIE  devrait  être  faite  plus  en  amont,  parallèlement  à   l’élaboration  du  programme  de  mesures.       Contenu  des  RIE   Les  instances     • saluent   la   volonté   de   départ   de   prendre   en   compte   les   spécificités   des   quatre   districts   hydrographiques  en  établissant  un  RIE  pour  chacun  d’eux  ;     • relèvent   que   le   contenu   du   rapport   est   conforme   à   l’article   D56   §3   du   Livre   Ier   du   Code   de   l’Environnement  ;  
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• •



•



regrettent  que  le  rapport  ne  présente  pas,  au  moins  en  annexe,  une  liste  exhaustive  des  mesures   proposées  dans  le  plan  de  gestion  ;   estiment  que  l’analyse  de  l’articulation  des  autres  plans  et  programmes  avec  les  PGRI  n’est  pas   complète  :  les  liens  identifiés  sont  sommaires  et  les  différenciations  par  district  hydrographique   ne  sont  pas  mises  en  évidence  que  ce  soit  au  niveau  de  l’identification  des  plans,  programmes  et   autres  documents  pertinents  que  de  leurs  implications  spécifiques  par  district  (l’avis  mentionne   plusieurs  exemples  à  ce  sujet)  ;   regrettent  que  des  alternatives  aux  mesures  des  PGRI  ne  soient  pas  plus  souvent  présentées.  



Evaluation  des  mesures   Le   regroupement   des   mesures   par   fiches   aurait   dû   aller   de   pair   avec   une   mise   en   évidence,   le   cas   échéant,  des  mesures  particulières  qui  se  distinguent  des  groupes  au  niveau  de  leurs  impacts  (l’avis   mentionne   plusieurs   exemples   à   ce   sujet).   Dans   le   même   ordre   d’idée,   on   peut   s’étonner   que   les   analyses   et   les   tableaux   récapitulatifs   ne   soient   pas   suffisamment   différenciées   entre   les   districts   hydrographiques.     Les   fiches   d’analyse   présentent   les   opportunités   et   les   risques   liés   aux   mesures   proposées,   uniquement  sur  la  base  d’avis  d’experts,  sans  faire  état  des  autres  informations  disponibles  (études,   évaluation  des  incidences  environnementales  d’autres  plans  et  programmes,  etc).     Les   instances   auraient   apprécié   disposer   d’une   liste   exhaustive   des   domaines   environnementaux   à   prospecter   par   fiche,   et   le   cas   échéant,   de   la   justification   de   la   non-‐prise   en   compte   de   certains   domaines.   Elles   estiment   en   outre   que   l’impact   des   mesures   sur   les   autres   domaines   de   l’environnement  n’est  pas  suffisamment  développé.     Certains  autres  plans  et  programmes  prévoient  des  incitants  financiers  qui  ne  sont  pas  repris  dans  les   PGRI   et   qui   pourraient   pourtant   être   mobilisés   dans   le   cadre   de   ceux-‐ci.   Il   aurait   été   utile   que   les   RIE   identifient   ces   soutiens.   On   peut   citer   en   exemple   les   moyens   prévus   dans   le   cadre   de   la   structure   écologique  principale.   ******          
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resume des arrets avis consultatifs et ordonnances 

Read and Save Ebook resume des arrets avis consultatifs et ordonnances de la cour internationale justice 20032007 summary as PDF for free at Online Ebook ...
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resume des arrets avis consultatifs et ordonnances de la cour 

If you want to possess a one-stop search and find the proper manuals on your products, you can visit this website that delivers many Resume Des Arrets Avis. Consultatifs Et Ordonnances De La Cour Internationale De Justice 19972002. You can get the ma
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communique de presse conjoint - Media365 

14 mars 2017 - et les chaînes Cab/Sat (13èmeRue, SciFi, MCM…). Media365 est aussi un acteur majeur dans l'édition d'informations sportives via sa chaîne TV Sport365 (près de 3M de téléspectateurs chaque mois), ses sites Internet et applications mobil
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avis a.1272 sur l'(avant-)projet de loi relative aux marches ... - CESW 

4 mars 2016 - de conduite rÃ©gionale concernant l'Ã©ventualitÃ© de gÃ©nÃ©raliser ou non .... liste claire et dÃ©taillÃ©e des informations et certificats qui peuvent Ãªtre.
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avis a.1272 sur l'(avant-)projet de loi relative aux marches ... - CESW 

4 mars 2016 - procédures envisagées, notamment électroniques, aux nouveaux modèles de ... une attention particulière pour l'efficacité énergétique ;.
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Le conjoint du dirigeant: conjoint collaborateur, salarié ou 

14 févr. 2019 - Toutefois, sachez que vous ne pouvez pas bénéficier profiter si vous êtes en concubinage avec votre conjoint. Par ailleurs, votre conjoint ne ...
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CommuniquÃ© de presse conjoint - Fichier-PDF.fr 

28 fÃ©vr. 2013 - rÃ©former le rÃ©gime des VTC (Voitures de Tourisme avec Chauffeurs) et de geler les ... envisagÃ©es concernant le transport de patients.
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CommuniquÃ© de presse conjoint - Fichier-PDF.fr 

28 fÃ©vr. 2013 - A la suite des discussions engagÃ©es avec les organisations professionnelles de taxis au mois de janvier, les reprÃ©sentants de la ministre des ...
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Avis n°4 - Forum Français de la Jeunesse 

Page 6. Forum Français de la Jeunesse – Avis n°4 « Le vote et la participation des jeunes en France ». Février 2014. 6. Page 7. Forum Français de la Jeunesse ...
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Consultation mondiale de l'INEE Ã‰vÃ©nements consultatifs 

... la fragilitÃ© et la rÃ©silience. Envoi de vos commentaires de l'Ã©vÃ©nement. Tous les hÃ´tes / organisateurs devront veiller Ã  ce que les commentaires soient soumis.
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Conseils 

Transformer le Â« temps libre Â» en une pÃ©riode rÃ©guliÃ¨re plaisante pour le jeu actif. â€¢ Donnez aux enfants et aux jeunes l'occasion de jouer librement et de faÃ§on ...
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AVIS 

fonction de détection d'arc fonctionne correctement. ... continuous fault protection. Should a fault occur ... CAFI circuit breaker has been powered continuously for.
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AVIS 

in all Homeline load centers except all versions of ... Circuit Breaker Testing / Prueba del interruptor automÃ¡tico / Essais du disjoncteur. FIG 1A. B. E. D. A. C ... filler plate (not provided) to fill opening in load center or ... Effectuer la pro
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AVIS 

contains a rinse aid or drying additive. Note: The ...... Bosch prÃ©sentant des dÃ©fauts de matÃ©riaux ou de fabrication (frais de main d'Å“uvre exclus). â€¢ Garantie ...
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AVIS 

The 8903LX mechanically held lighting contactor is available in 2, 3,. 4, 6, 8, 10, and 12 pole versions.This contactor comes with coil clearing contacts and a double-throw status contact as standard. The contactor is shipped with all poles normally 
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avis de convocation 

9 mars 2010 - milieux naturels protégés et le service canadien de la faune d'Environnement Canada. Les Ateliers offrent des formations concernant les ...
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VAE - Avis de l'AT 

Ã€ titre d'exemple, citons le permis de conduire informatique qui ne couvre aucun mÃ©tier, mais dont l'importance est dÃ©cisive pour un grand nombre de situations.
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AVIS DE SOUTENANCE 

UniversitÃ© Toulouse 1 - Capitole, 2 rue du Doyen marty 31042 Toulouse Cedex 9. Toulouse, le 14/11/2016. M. GAUTHIER CASTERAN ... One of the major changes has been the apparition and proliferation of niche brands (such as organic and private label br
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avis de rÃ©union 

Autorisation Ã  donner au Conseil d'administration en vue de l'achat par la ...... Services AssemblÃ©e GÃ©nÃ©rale, 32 rue du Champ de Tir â€“ CS 30812, 44308 ...
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AVIS DE POSTE VACANT 

Formation, expÃ©rience ou utilisation dÃ©montrÃ©e de la mÃ©thodologie LEAN servant Ã  l'amÃ©lioration des processus. 5. CapacitÃ© manifeste Ã  cerner des enjeux de ...










 


[image: alt]





Avis de Course - FFVoile.fr 

2 nov. 2018 - Petit déjeuner au club house le matin avant 10 heures, ... Vendredi soir:Open bar de 18h30 à 20h(10€ par personne) Dîner à 20H(15 €).
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